Synodalno$¢ w pierwszych wiekach Kosciota i dzis.

Hermeneutyka ciggtosci czy zerwania?

Synod (od gr. synodeuein — odbywaé wspdlng droge) jest zebraniem biskupow,
kaptanéw i wiernych Swieckich w sprawach dotyczgcych funkcjonowania Ko$ciota. W
pierwszych wiekach KoSciota nie istniato wyrazne rozréznienie na synody i sobory (fac.
concilia), i czésto uzywano tych nazw zamiennie z czasem dzielgc sobory na powszechne i
lokalne (regionalne lub pdzniej narodowe). W starozytnoSci chrzeScijahskiej sobory
regionalne lub lokalne mozemy traktowac jako synody.

Instytucja synodu/soboru narodzita sie€ z potrzeby naradzenia sie przez kierujgcych
wspolnotami chrze$cijanskimi w sprawach dotyczgcych wiary i moralnoSci zycia (disciplina).
W 1l wieku biskupi Azji Mniejszej naradzali si¢ na synodzie lokalnym w kwestii herezji
montanistow, pod koniec Il wieku gromadzg si€ na synodach biskupi Pontu, Palestyny i Syrii
w sprawie ustalenia daty Swietowania Paschy. Ok. 220 roku synod lokalny w Afryce a potem
decyzja biskupa Agrypina orzeka o niewaznoSci sakramentu chrztu udzielanego przez
heretykdw. W potowie Il wieku instytucja synodu byta rozpowszechniona i praktykowana na
poziomie lokalnym. W epoce konstantynskiej (tzw. Pax Constantiniana) rola synoddéw
lokalnych wzrasta jeszcze bardziej i okreSla sie ich nowg strukture w koSciotach
patriarchalnych i metropolitalnych, ktéra potem wplynie na ksztatt pézniejszych synodéw
regionalnych i soboréw powszechnych. W okresie konstantyfnskim to cesarze zwotujg
zaréwno synody lokalne jak tez sobory powszechne w celu rozstrzygni€cia réznych kwestii,
Konstantyn Wielki zwotuje wiec w 314 roku w Arles synod biskupéw zachodniej czeSci
cesarstwa w celu zaradzenia donatyzmowi, a w 325 roku Sobdr powszechny w Nicei
przeciwko arianizmowi. Synody i sobory mialy rézne formy, czestotliwo$¢ i wptyw na Zycie
catego KoSciofa lub wspdinot lokalnych.

Funkcje soboréw i synodéw w starozytnosci byly zasadniczo trzy: dogmatyczna
(definiowanie prawd wiary), liturgiczna (ustalenie zasad i przepiséw liturgicznych) i prawna
(ustalenia dotyczgce dyscypliny koScielnej). Prawdy wiary definiowano gtéwnie na siedmiu
soborach powszechnych, ktéore okre$lity fundamenty chrystologii, natomiast kwestie
liturgiczne lub prawne rozstrzygano czesto na synodach regionalnych, ktére potozyly

fundamenty pod rozwigzania dostosowane pézniej do nowych warunkéw. Za pierwszy synod



diecezjalny uznaje sie synod w Rzymie w 389 r. za pontyfikatu papieza Syrycjusza. W czasie
trwania synodéw regionalnych lub diecezjalnych biskup ogtaszat na nim uchwaty i prowadzit
rowniez procesy sgdowe. Sobdr Lateranenski (1215 r) wydat ustawe powszechng o
synodach a od XIII wieku upowszechnia sie praktyka ogtaszania statutéw synodalnych. Sobér
Trydencki utrzymat nakaz corocznego zwotywania synoddéw diecezjalnych a znaczgcy rozwdj
praktyki synodalnej nastgpit za pontyfikatu papieza Grzegorza Xlll i Sykstusa V, kiedy to
synody stuzyty wprowadzeniu w Zycie reformy trydenckiej.

Odrebng praktykg jest ustanowiony przez papieza Pawta VI w 1965 r. Synod
Biskupdw, czyli zebranie biskupdw z wybranych albo wszystkich regionéw $wiata, kardynatéow
i pracownikéw Kurii rzymskiej, odbywajgce sie¢ w okre$lonych terminach w celu stuzenia
papiezowi radg w sprawach umocnienia wiary, obyczajow i dyscypliny kosScielnej oraz
podjecia rozstrzygnie¢ zwigzanych z dziatalnoscig Kosciota w Swiecie.

Soborom i synodom od starozytnosSci do dzi$ przySwiecata zawsze zasada, by jak
najpetniej wyrazié prawde nauki Chrystusowej zawartg w Pi$mie Swietym i Zywej Tradycji
KoSciota, traktowanej w Kosciele Katolickim jako zrédto nauczania w sprawach wiary i
moralno$ci. W tym sensie, odpowiadajgc na pytanie postawione w tytule, mamy do
czynienia niewgtpliwie z hermeneutykg ciggtosci. Nigdy nie byto tak, Ze w Kosciele
powszechnym ogtaszano jakgs prawde wiary, np. bdstwo Jezusa Chrystusa, Syna BoZego
wcielonego, a nastepnie za kilka wiekéw jg odwotywano. Sledzac nauczanie KoSciota na
soborach i synodach powszechnych dostrzegamy ciggte crescendo ku coraz gtebszemu i
petniejszemu wyjasnieniu prawd wiary. Widzimy to bardzo dobrze na przyktadzie np. Soboru
Nicejskiego z 325 roku, pierwszego soboru powszechnego, ktéry bronit prawdy o bdstwie
Chrystusa, Syna Bozego. Sobor niczego nie wymyslit, a jedynie potwierdzit nauke obecng juz
w przepowiadaniu Apostotdw i zapisang w Ewangeliach, a potwierdzong potem w pismach
Ojcéw KoSciofa od | do Il wieku takich jak Ignacy z Antiochii, Polikarp ze Smyrny, Justyn
Meczennik, Klemens Aleksandryjski, Orygenes i wielu innych. Ta linia ciggtoSci w nauczaniu
jest doskonale widoczna i stanowita podstawe do definiowania poglgdéw heretyckich i
wyznan wiary przy udzielaniu sakramentu chrztu Sw.: jesSli kto$ negowat bdéstwo Chrystusa,
automatycznie stawiat sie poza KoSciotem. Wielu ludzi bez wyksztatcenia teologicznego i
wiedzy historycznej niestety nie rozumie tego procesu i zdarza sie, iz jakiS niedouczony
dziennikarz wypisuje bzdury, Zze wtasciwie KosSciot zaczat wierzy¢ w bdstwo Chrystusa (zeby

pozostaC juz przy tym samym przyktadzie) dopiero od 325 roku, a wcze$niej to nie wiadomo



W co wierzono i najprawdopodobniej przez pierwsze trzy wieki nie wierzono w bdstwo
Chrystusa. Sobdr Nicejski z 325 roku tylko potwierdzit i bronit wczeSniejszej wiary KoSciota w
béstwo Chrystusa, Syna Bozego, a nie tworzyt nowych prawd wiary. Mozemy natomiast i
powinniSmy mowiC o hermeneutyce zerwania w przypadku jezyka albo formut stosowanych
do wyrazenia okreSlonej prawdy wiary. Przed 325 rokiem uzywano réznych okre$len na
wyrazenie natury boskiej Chrystusa: ,aniof”, ,, duch”, ,Madro$¢” itp., kiedy na poczatku IV
wieku Ariusz podwazyt béstwo Chrystusa, wspomniane wyzej terminy okazaty sie mato
precyzyjne i niewystarczajgce do adekwatnego wyrazenia natury boskiej Chrystusa. Sam
Ariusz metnie i niejasno to tlumaczyt raz twierdzgc, Ze Chrystus nie jest Synem Bozym
réwnym w bdstwie Bogu Ojcu, innym razem, ze jest Synem Bozym, ale posiada inne, nizsze
bdstwo czy nature boskg inng niz natura Boga Ojca. | choC podczas Soboru Nicejskiego
niektdrzy jego uczestnicy, jak bp Euzebiusz z Cezarei upierali sie, aby nie wprowadzaC Zadnej
nowe terminologii teologicznej do chrystologii i staraC sie wyjasniC wszystko tylko w oparciu
o jezyk Pisma Swietego i wcze$niejszych pism Ojcéw KoSciota, uczestnicy Soboru Nicejskiego
odwaznie zerwali z wczesSniejszg praktykg wprowadzajgc do Credo nicejskiego dwa nowe
terminy: ,homoousios”, gtoszgc, Ze Syn Bozy jest wspdtistotny Ojcu i drugi zwrot ,,zrodzony a
nie stworzony” wyraznie podkreSlajgc, ze nie przynalezy On do sfery stworzen, ale jest
odwiecznie zradzany z Boga Ojca. W tym znaczeniu mozemy moéwi¢ o hermeneutyce
zerwania z wczeSniejszg, nieprecyzyjng terminologig teologiczng podczas Soboru
Nicejskiego, ale to zerwanie wecale nie zagraZato substancji wiary, wrecz przeciwnie,
umozliwiato jej glebsze i petniejsze wyjasSnienie. Wspomniany Euzebiusz, bp Cezarei
Palestynskiej okazat sie natomiast oportunistg i z nakazu cesarza Konstantyna podpisat Credo
nicejskie, ale zaraz po powrocie do Cezarei zaczagt gtosi€ poglady mu przeciwne.

Podobnie byto w przypadku nauczania w sprawach moralnosci. Nie znajdujemy
sytuacji, aby KoSciét na jakim$ soborze czy synodzie okreslit jakie$ postepowanie ludzkie
jako grzeszne, a potem, po kilku wiekach inny sobdér czy synod uznawat je za moralnie
stuszne. Te statoSC nauczania KoSciofa widzimy we wszystkich obszarach: nie byto tak, Zze w I
wieku okreSlono kradziez czy zabdjstwo grzechem, potem w IV wieku to odwotano, w VI
wieku przywrécono, a w XI ponownie odwotano. Tytutem przyktadu: w najstarszym tekScie
poapostolskim Didache, ktory ostatecznie zostat zredagowany pod koniec | wieku, ale
przekazuje wczeSniejsze nauczanie Apostotdw, mamy wyrazny zakaz dokonywania przez

chrzeScijan aborcji i widzimy, Ze KoScidt jest wierny temu nauczaniu do dzisiaj. OczywisScie,



mamy i to wielokrotnie do czynienia ze zmiang kwalifikacji jakiego$ czynu po
doprecyzowaniu kontekstu jego oceny moralnej, czego réwniez czesto nie rozumiejg ludzie
postronni oskarzajgc KoSciét o koniunkturalne zmiany w zasadach moralnych dla wiasnej
wygody. Przychodzi mi na mysl sytuacja wspotczesna, gdyz wiele oséb pytato mnie o nig. We
wczeSniejszym nauczaniu moralnym KosSciota samobodjstwo byto okreSlane jako grzech
ciezki, gdyz bylo traktowane jako odrzucenie przykazania Bozego ,nie zabijaj”. Z tego tez
powodu proboszczowie odmawiali celebrowania pogrzebu katolickiego takim osobom, a na
cmentarzach parafialnych wydzielano dla nich specjalne, ,gorsze” miejsce na gréb. Dzisiaj
praktyka KoSciota jest inna i celebrujemy pogrzeb katolicki osoby, ktéra popetnita
samobdjstwo. Skad taka zmiana? Nie zmienifa sie jednak kwalifikacja samego czynu i nadal
jest on grzechem ciezkim, ale dzisiaj dzieki rozwojowi nauk o cztowieku, takich jak psychiatria
czy psychologia wiemy, Ze poczytalnoSC u oséb decydujgcych sie na tak drastyczny krok jest
bardzo mocno ograniczona albo wrecz Zadna. Za$ z grzechem ciezkim mamy do czynienia
tylko wtedy, kiedy istnieje petna SwiadomosSC i dobrowolnoSC czynu. Inaczej méwigc, w
wiekszoSci przypadkéw samobdjca nie odbiera sobie Zycia z pogardy do Boga jak wczeSniej
sgdzono, ale z powodu do$wiadczania gtebokich probleméw psychicznych. Gdyby jednak
kto$ stwierdzit, Ze Swiadomie i dobrowolnie chce popetni¢ samobdjstwo z pogardy do Boga,
wtedy tez popetnitby grzech ciezki. Widzimy wiec, ze nie tylko w kwestiach wiary, ale
rébwnieZ w kwestiach moralnych nauczanie KoSciota pozostaje wierne hermeneutyce

ciggtosci.

Ks. prof. dr hab. Leszek Misiarczyk



